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Luces y sombras del Proyecto de Reforma del Cédigo Penal en materia de
instrumentos de pago distintos del efectivo
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Paralelamente, en linea con el Proyecto de Reglamento MICA, que previsiblemente entrara en vigor en el afio 2024,
convendria aunar esfuerzos para disponer de una regulacién homogénea que alcance, a menos, atodos |os estados miembros
de la Unién Europea para dotar de estandares comunes a los proveedores de criptoactivos a la hora de establecerse y operar,
que a su vez redunde en una mayor transparencia, informacion y proteccion alos usuariosy que, en definitiva, dificulte la
utilizacion de esta tecnologia disruptiva con finesilicitos. Pero esto constituye materia més que suficiente como para otro
articulo.

Cuestion distinta es que todos | os estados miembros de la Unidn Europea deban armonizar su politica criminal para aunar
esfuerzos ante fendmenos global es que demandan una respuesta global, dotando de especialmente importancia a las normas
procesales y de intercambio de informacion entre estados y autoridades judicialesy policiales que faciliten, smplifiquen 'y
agilicen la persecucion de estos delitos que, por la volatilidad del medio en el que se producen, son dificiles de rastrear,
haciendo extremamente complicado revertir sus efectos.

Desde una Optica puramente nacional, podemos plantearnos si esta reforma del Codigo Penal es realmente necesariamés alla
de cumplir con la obligacién de transponer una Directiva comunitaria (tarea parala cual, todo sea dicho, llegamos tarde).
Particularmente teniendo en consideracion |os potenciales problemas de concurso de normas que se pueden |legar a plantear y
que denotan que en la actualidad nuestro ordenamiento juridico penal proporciona normas penales en las que, apriori, los
anteriores comportamientos podrian encontrar encaje.

Finalmente, el Proyecto modifica el delito de falsedad de tarjetas de crédito, débito y cheques de vigje paraincorporar dentro
del objeto material del delito alos instrumentos de pago distintos del efectivo.

Sorprendentemente, €l pre legislador no incorporala prevision gue contemplaba el texto del Anteproyecto y que demandala
Directiva con la cua se pretendia perseguir y reprimir el crimen organizado, imponiendo sanciones mas graves paralos
supuestos de que estas modalidades delictivas se cometieran en el ambito de una organizacion o grupo criminal, como sucede
con otras figuras delictivas tales como € delito de blanqueo de capitales o tréfico de drogas.

Finalmente, cumpliendo con el espiritu de la Directiva, €l Proyecto también tipificala mera obtencién y posesion de
instrumentos de pago con un proposito fraudulento, sabiendo que se han obtenido ilicitamente, sin necesidad de que se haya
iniciado siquiera la gjecucion del fraude. Es decir, €l Proyecto castiga | os actos preparatorios de una potencial estafa, alavista
de laproliferacion y peligrosidad de practicas tan generalizadas como el “phising”, “smishing”, redireccion awebs falsas, etc.

El Proyecto introduce una nueva conducta que recuerda a la estructuratipica del delito de apropiacion indebida al castigar,
ademas de la sustraccion o laadquisicion ilicita de instrumentos de pago distintos del efectivo, la apropiacion de éstos para su
utilizacion fraudulenta.









